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ی (۱) يان در فلسفه تکنولوژ  دو جر

م ۰۷۱۷کره هرر دو در سرال  فلسفه تکنریرکو  هستی و زمان
اند، دو طیف مختلف را در گستره فلسفه تکنولروژی  نگاشته شده

اند؛ اثر اول تألریرف مارتریرن هرایردگرر اسرت کره  به وجود آورده
کارهایش بیش از هر فیلسوف دیگری در قرن بیستم مورد توجه 

را اما فردریک دساوئر تألیف کرده کره  فلسفه تکنیکبوده است. 
دهنرده  نه تأثیرگذاری و نه شهرت هایدگر را ندارد، اما اثرش نشان

شنراسری فرلرسرفری اسرت. هرایردگرر  راهی متمایز در تکنولوژی
های انسانی آلرمان رشرد  پدیدارشناسی بود که از دل سنت دانش

کرده بود. در نقطه مقابرل، دسراوئرر فریرزیرکردان و مرجرذوب 
های علوم طبیعی در دوران جدید بود. هایدگرر در کرتراب  کشف

دنبال پدیدارشناسی و فهم وجود انسانی در جهان اسرت،  خود به
عنوان اموری تروجره نشران  و بدین جهت به ابزار و تکنولوژی به

کرنرنرد.  دهد که نسبت خاصی میان انسان و جهان برقرار می می
دنبال فهم عمل تکنولوژیرک و ماهریرت درونری آن  دساوئر به

های طبیعی و انسرانری را کره  است. از این رو، تمایز میان دانش
ورزان بروده اسرت،  ها مورد توجه فریرلرسروفان و انردیشره مدت
توان سرآغاز دو نگاه به تکنولوژی دانست. از یک سو، رویکررد  می

مب نی بر دانش انسانی به تکنولوژی وجود دارد که تکنرولروژی را 
اش مرورد تروجره قررار  در بستر فرهنگی و اجتماعی و سیراسری

، رهیافت علوم طبیعی بره ترکرنرولروژی  می دهد، و از سوی دیگر
های درونی تکنولوژی و نسبت آن برا  حضور دارد که به مکانیسم

 پردازد. علم می

ترریرن و  بنای یکی از مرعرروف تمایز میان این دو رویکرد، سنگ
ترین آثار در حوزه فلسفه ترکرنرولروژی اسرت کره کارل  پرارجاع

المللی دانشگاه کلرادو نگاشرتره، و  میچام، استاد مطالعات بین
م( ۰۷۷۰)   تفکر در مورد تکنولوژی: راه میان مهندسی و فلرسرفره

عرنروان گررایشری  نام دارد. در این کتاب، فلسفه تکرنرولروژی بره
هرای انسرانری و  شود که در نطفه، دو رویکرد دانرش معرفی می

طبیعی را که با هم رقیب هستند، با خود همراه دارد. این دو نگاه 
های انسرانری؛  دارد و دیگری رویکرد دانش  یکی رویکرد مهندسی

شرود و  نامیده مری »فلسفه تکنولوژی متکی بر مهندسی«یکی 
؛ اولری »های انسانری فلسفه تکنولوژی متکی بر دانش«دیگری 

تحلیلی است و دیگری تفسیری. رویکرد اول بریرشرترر از سروی 
شرود و رویرکررد دوم  شناسان پیگیری مری مهندسان و تکنیک

وسیله عالمان علوم انسانی؛ کسانی کره درصردد فرهرم  بیشتر به

های هرمنوتیکی و ترفرسریرری هسرترنرد.  تکنولوژی با چارچوب
گرا، افرادی چون ارنست کپ، پریرترر  نمایندگان رویکرد مهندسی

، فردریک دساوئر و ماریو بونخه هستند، و نرمایرنردگان  انگلمایر
های انسانی، متفکرانری چرون لروئریرس  رویکرد مب نی بر دانش

 مامفورد، خوزه ارتگا گاست، مارتین هایدگر و ژان الول.

نگاه دوم اگر در همه جا به نتایج تکنولوژی بدبین نباشد، خود را 
کند و بدان ایمان و  تمامی تسلیم دستاوردهای تکنولوژی نمی به

وب ریرش ترکرنرولروژی،  که نگاه اول کرم اعتقاد تام ندارد؛ در حالی
گررا بره  پذیرد. رویرکررد مرهرنردسری دستاوردها و نتایج آن را می

کند و رویرکررد  های درونی اجزای تکنولوژی توجه می همبستگی
نسبت تکنولوژی و جهان. رویکرد  های انسانی به مب نی بر دانش

نگران پیشرفت تکنولوژی است، و رویکرد اول دغردغره  دوم دل
پیشرفت انسان را دارد. با محور ترکیرب فرلرسرفره ترکرنرولروژی، 

های انسانی بیشتر بر فلسفه تکیه دارد و  رویکرد مب نی بر دانش
گررا برر  دهد، و رویکرد مرهرنردسری تکنولوژی را در پرانتز قرار می

کید دارد و فلسفه را در پرانتز قررار مری دهرد.  تکنولوژی تکیه و تأ
رویکرد اول از درون به تکنولوژی نرظرر دارد و رویرکررد دوم از 

های انسانی به هنر و دین و شعرر  بیرون. رویکرد مب نی بر دانش
 گرا به علوم طبیعی. و فلسفه توجه دارد، و رویکرد مهندسی

های انسانی به ترفرسریرر  گوی یم رویکرد متکی بر دانش وقتی می
کند و رویکرد مهندسی به تحلیل، اولی نگاهی از بیرون  توجه می

است و دومی نگاهی از درون، بدان معنا اسرت کره در رویرکررد 
های انسانی، تفسیر بر تحلیل و نگاه از بیرون برر  متکی بر دانش

نگاه از درون مرج  است. این اص  بدان معنا نیست کره مرثر  
گرا به مباحث اخلاقی و سیاسری و اجرترماعری  رویکرد مهندسی

عنروان  المثل دساوئر به تکنولوژی توجهی ندارد، همانطور که فی
گرا، در کتاب خود در مرورد  مهندسی  های جریان یکی از سرمشق

الزامات اخلاقی تکنولوژی کم سخن نگفته است. سخن برر سرر 
تکیه بر یک محور در یک جریان در مقایسه با جرریران دیرگرر 

ای مشخص، یعرنری  این تمایز در نظر گرفته شده تا نکته«است. 
مرحروری در  محوری در یک رویکرد، نسبت به تکنولروژی فلسفه

 »رویکرد دیگر را تذکار دهد.

مکالمه میان این دو نگاه درباره تکنولوژی هم شنیردنری اسرت؛ 
گرا رقیبان خود را متهم به نشسترن در بررج  فیلسوفان مهندسی

کنند. به همین جرهرت،  عاج و دوری گزیدن از کارهای تجربی می
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گرا در زبرانری بسرتره و  گرایان، فیلسوفان انسان به نظر مهندسی
زنند که نسبتی با واقعیت امرر  هایی می مبنا اسیرند؛ آنها حرف بی

، فریرلرسروفان انسران گررا تصرری ر   تکنیکی ندارد. از سوی دیگر
تواند درکری عرمریرق از   کنند که فهم متکی بر عقل سلیم می می

گررایران چرنران و چرنردان  تکنولوژی به دست دهد و مهندسری
های مختلرف هسرترنرد کره  سرگرم جزئیات مربوط به تکنولوژی

توانند از بستر تکنولوژی که همان زنردگری انسرانری براشرد  نمی
 توجه فراچنگ آرند. فهمی قابل

گررا، بره  گرا و انسان مکالمه میان نمایندگان دو رویکرد مهندسی
هایی برای جم  آنها منجر شده است. انجمن مهرنردسران  تلاش

هرای  آلمان، جریان پراگماتیسم تکنولوژیک و بررخری جرنربرش
هایی هستند که درصددند این دو رویکرد را به  مارکسیستی، نحله

یکدیگر نزدیک کنند؛ اولی از دل مهندسان برخاسته برود و بره 
مضامینی چون مسئولیت اخلاقی مهندسان، تغییرر انسران برا 

شرنراسری و  تکنولوژی، نسبت دین و تکنولوژی و نسبت جامرعره
داد. نمایندگان و سرخرنرگرویران ایرن  تکنولوژی توجه نشان می

، فردریش  انجمن افرادی چون آلویس هونینگ، ارنست اولدمایر
رپ، کریستوف زیمرلی و هانس لنک بودند. ایرن پرژوهشرگرران 

های مبتلابه جامعه و مهندسان را برجسته  درصدد بودند چالش
های متفاوت تمررکرز کرنرنرد،  ای تکنولوژی کنند، بر اخلاق حرفه

آموزش تکنولوژی را بس  دهرنرد، برر نسربرت ترکرنرولروژی برا 
های معرفتی دیگر توجه کنند و عاقبت نتایج اقترصرادی و  شاخه

های تکنولوژیک را مروضروع پرژوهرش قررار  اجتماعی پیشرفت
شود آنها بتوانند  ها سبب نمی زعم میچام، این تلاش دهند. اما به

گررایری  قضیه را درنروردنرد و پرا بره وادی انسران  رویه مهندسی
 بگذارند.

اند این دو نگاه را به هم نزدیرک کرنرنرد  گروه دوم که تلاش کرده
هایی که بره  ها هستند. به نظر میچام، پراگماتیست پراگماتیست

اند دیوئی، آیردی، هریرکرمرن و دورب ریرن  تکنولوژی توجه کرده
هستند. بر خلاف جریان اول که بیشتر مهندسان هسترنرد، ایرن 

های علوم انسانی پا به حوزه تفکر درباره تکنرولروژی  افراد از گروه
ترین فرد این گروه هم دیوئی اسرت؛ او هرر  اند. برجسته گذاشته

هرا تروجره دارد،  های متکثر موجود در تکنولروژی چند به ارزش
گریررد،  مهمترین شاخص فرهنگ را علم و تکنولوژی در نظر می

گررا بررود. گرویری  تواند فراتر از رویکرد مهندسری و بنابراین نمی
فلسفه هم با وی به تفکر تکنولوژیک، یعنی تفکر مربر رنری برر 

شرود. در ایرن راسرترا،  وسیله و حل مسئله فروکاسته می-هدف
ها بر نقش فیلسوفان تکنولوژی برای مرواجرهره برا  پراگماتیست

کریرد  مشکلات مبتلابه بشر که با تکنولوژی به وجود آمده انرد ترأ
هرا، از جرمرلره  کنند. میچام بر آن است که همه این ترلاش می

ماننرد و   تلاش آیدی برای نزدیک کردن این دو رویکرد، عقیم می
 گرا خارج شوند. توانند از گستره رویکرد مهندسی آنها نمی

هایی برای نزدیک کردن ایرن  های مارکسیستی هم تلاش جریان
دهند. رویکرد مارکسریرسرتری بره دو شرق  رویکردها صورت می

شود. جرنربرش سریراسریِ آن  سیاسی و نئومارکسیسم تقسیم می
هرای آنرهرا  جریانی است که در شوروی سابرق نرزد ترکرنروکررات

گررا هسرترنرد. دوم  دیدیم که عموما  فیلرسروفان مرهرنردسری می
ها از آدورنو و هورکهایمرر گررفرتره ترا مارکروزه و  نئومارکسیست

گررا  هابرماگ و خلف آنها فینبرگ هستند. این نگاه دوم مهندسی
 برد.  نیست، اما غیرواقعی و انتزاعی است و ره به جایی نمی

تر از رویره دیرگرر  تر و متقن گرا را موجه میچام خود گزینه انسان
تروانرد  داند؛ یعنی از آنجا که رویکرد متکی بر مهندسی نرمری می

نسبت میان فرهنگ و تکنولوژی را مشخص کند، باید به رویکرد 
راه مریران «های انسانی نرزدیرک شرد. یرعرنری  متکی بر دانش

که در عنروان کرتراب مریرچرام هرم آمرده،  »مهندسی و فلسفه
یکطرفه و از مهندسی به فلسفه است. او در میانه گزینش میران 

پذیررد، و مرعرترقرد  های انسانی را می این دو نگاه، رویکرد دانش
-انرداز فرلرسرفری است نگاه مهندسی باید خود را به ایرن چشرم

 انسانی نزدیک کند. علوم

بندی میچام از فیلسوفان تکنولوژی و جدا کردن آنهرا بره  تقسیم
گرا، مانند  انسانی گرا و فیلسوفان علوم دو نوع فیلسوفان مهندسی

انردازد.  های بسیاری را از قلم مری کاری بندی دیگر ریزه هر تقسیم
های اصرلری  دهنده شاخص تواند نشان با این همه، این نگاه می

بسیاری از کارهایی باشد که در منظومه فلسفه تکنولوژی انرجرام 

 
يکرد متکى بر دانش و های انسانى به  ر

يکرد مهندسى به  کفسير توجه مى و كند و ر
 تحليل.
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 گرفته است.

ی (۲) کفکر در باب تکنولوژ ی در   دین و تکنولوژ

صرورت مسرترقرل بره برحرث  بخش کوچکی از کتاب میچام به
پرردازد. ایرن  های جدیرد مری های اخلاقی و دینی تکنولوژی رویه

گیرد  بخش البته تنها قسمتی از فصل چهارم کتاب او را در بر می
که در این فصل، او مضامین فلسرفری در براب ترکرنرولروژی را 

کند. در این فصل مضامینری چرون نسربرت مریران  برجسته می
شرنراسری و  اندیشه و تکنولوژی، نسبت میان منطق و مرعررفرت

تکنولوژی، سیاست و تکنولوژی، و مابعدالطبیعه و تکنولوژی بره 
(. آنچه در اینجرا مردنرظرر ۰۰۳-۷۰شود )صص بحث گذاشته می

من است نکاتی است که میچام در باب نسبت اخلاق و دیرن برا 
 کند. تکنولوژی ابراز می

دانرد کره برا  در بخش مربوط به اخلاق، او اخلاق را معرفتی می
دهد سروکار دارد و سه نرظرریره را در ایرن  آنچه آدمی انجام می
گرایی و  کند: نظریه قانون طبیعی، نظریه فایده زمینه برجسته می

نظمی، دومی با سود  گرایی؛ اولی با نظم در برابر بی نظریه وظیفه
، و سومی با نفس خود عمل سرروکار دارد. رشرد و  در برابر ضرر

نرد کره در حروزه اخرلاق  های نوین سبب شرده بس  تکنولوژی
اکنون شاهرد برروز و  طور مثال، ما هم بسطی را شاهد باشیم؛ به

، اخرلاق مرهرنردسری،  ای هایی چون اخلاق هسرتره  نمود شاخه
 زیست و اخلاق زیستی هستیم. اخلاق رایانه، اخلاق محی 

کند که یاسرپررگ درسرت  ای، او اذعان می در بحث اخلاق هسته
ای و ترقرسریرم آن بره انررژی  گفت که بحث از اخلاق هسته می

تروانرد  ای مری ای و تکیه بر بمب هسرتره ای و بمب هسته هسته
جریانی جدی و جدید در تفکر بشر ایجراد کرنرد. ایرن مروضروع 

نرظرر  ها را به خودمان نیز عوض کنرد. بره تواند نگاه ما انسان می
توانند نمایانگر این تغییر  های اینشتین و راسل می میچام، بحث
صورت خراص، ایرن پررسرشری مرهرم اسرت کره  نگاه باشند. به

ای از منظر ارزیابی خطر و  های هسته مسئولیت ما در قبال بمب

همچنین مسئولیت ما در قبال آنها چیسرت. مسرائرل اخرلاقری 
های اخلاقری  های استفاده از آنها و محدودیت زیادی درباره شیوه

گرایری  گرایی و تکلیف و حقوقی آنها از منظرهای سه اخلاق فایده
هرایری برس  و حقوق طبیعی مطرح است که در این کتاب اشراره

 رود. مختصر به آنها می

بریرنری  پریرش های غریررقابرل محیطی اما به چالش اخلاق زیست
های جدید به وجود آورده است. ما با  کند که تکنولوژی اشارت می

های اخلاقی در این باب مواجهیم که چرگرونره  انبوهی از پرسش
هرای  باید با طبیعت رفتار کنیم، در حالی که مجهز به تکنولروژی

جدید هستیم. در این میان، این سه مکرترب مسرلر  اخرلاقری 
توانند به این موض  ختم شوند که آلوده کردن و دست برردن  می

هرای مردرن عرمروما   بیرحمانه در آن، همان کاری که تکنولروژی
دهند، از جهت اخلاقی نادرست و ناروا است. البتره در  انجام می

های مشخصی اسرت  های اخلاقی، مهمتر از جواب اینجا پرسش
طور مثال، این پرسش که  کنیم؛ به ها عطا می که ما به این پرسش

کنند چره  های فسیلی کار می ما با خودروهای بسیار که با سوخت
باید بکنیم. به یاد داشته باشیم که در زمان نگارش ایرن کرتراب 

تروانرد  سخنی از خودروهای برقی نریرسرت. ایرن مربراحرث مری
هرای ما  های جردی را در براب مسرئرولریرت مضامین و پرسش

 برجسته کند.

های مهم در ایرن زمریرنره  اخلاق زیستی و پزشکی از دیگر بحث
است که به نظر وی در زمانه نگارش این کتاب، نسبت به اخرلاق 

محیطی رشد بیشتر و برهرترری داشرتره  ای و اخلاق زیست هسته
هرای مرربروط بره سرقر  جرنریرن و  طور مثال، بحرث است؛ به
های مربوط به رشد جنین و همچنین باروری و ژنرتریرک،  آزمایش

اند. در ایرن  مسائل و معماهای اخلاقی بسیاری را به وجود آورده
میان، بحث امانتداری پزشک در رابطه بیمار و پزشک، و نرقرش 

های پزشکی، از مضامینی هستند که مریرچرام برر آن  تکنولوژی
کید بسیاری مری کرنرد؛ چرنرانرکره از برحرث در براب  تکیه و تأ

تروانرنرد زمان زنرده مانردن بریرماران برا  هایی که می تکنولوژی
هرای مرربروط بره آن،  بیمارهای سخت را افزایش دهد و برحرث

 آورد. سخن به میان می

، اخلاق حرفه مهرنردسری، از  تعبیر دقیق اخلاق مهندسی، و به تر
هرای  دیگر مضامین این فصل و بخش است. با بس  تکنولروژی

شود که کارورزان تکنولوژی چه برایرد  مدرن این پرسش مطرح می

يکرد متکى بر مهندسى نمى و تواند نسبت  ر
كند. ی را مشخص   ميان فرهنگ و تکنولوژ
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شان از جهت اخلاقی موجه باشرد. بره ترعربریرر  بکنند تا کارهای
، در اینجا بحث اخلاق زیستی و پزشکی به اخلاق مهندسی  دیگر

یابد. مسئولیت اخلاقی مهندسان در طراحی  بس  و گسترش می
هایی را  های مهم چیست و آنها چه شاخص و ساختن تکنولوژی

هرا  در این زمینه باید مدنظر داشته باشند؟ قهرمان این بحث
البته به نظر میچام، هانس یوهانس است که با بحث از 
مسئولیت ما، به نقص فهم ما برای تشخیص تربرعرات 

کرنرد. در  های مختلف اشارت مری ناخواسته تکنولوژی
، ما باید مترواضرعرانره از عروارض اهرداف و  این بستر

ای  های تکنولوژیک خود پرسش کنیم و از آنها ارزیرابری طرح
موجه به دست دهیم. او هم مانند ژان ایرلرول ما را دعروت 

های خرود در دنریرای سرکرولار  کند به محدود کردن توانایی می
 کنونی. 

اخلاق رایانه موضوع جذاب و جالب دیگر است. ایرن اخرلاق 
های حریم خصوصی و امرنریرت شرروع  البته با بحث

شد، اما برعردا  گسرتررش فرراوان یرافرت و بره 
مضامینری چرون قردرت رایرانره و 

قدرت سیاسری و صرنرعرتری، 
کدهای اخلاقی مرربروط بره 
متخصصران و مرهرنردسران 

های انسانی و  ها و الزام رایانه
معرفتری هروش مصرنروعری 
سرراری و جرراری گشررت. 

صورت ویژه، صحبرت  به
هرا و  از قردرت رایرانره

برودن  کنرتررل غیرقابل
آنها است و این بحثری 
است که ما امروزه بیش 

از پرریررش آن را حررس 
کررنرریررم کرره در قالررب  مرری

موضوع هوش مصرنروعری 
 دهد. خود را به ما نشان می

های مربوط به اخلاق تکنولوژی، نسبت میان دین  در کنار بحث
و تکنولوژی هم بحث و مضمون جالب و مهمی در جرهران ما، 

رود.   ویکم به شرمار مری چه در سده بیستم و چه در سده بیست
بحث میچام در باب نسبت دین و تکنولوژی با نگاه رودولف اوتو 

شود که مهمترین مضمون  شروع می
دانرد.  و موضوع دین را امر قدسی مری

با ارجاع به مریررچرا الریراده تصرری ر  
کند کره ایرن امرر قردسری را برایرد  می

صورت سلبی تعریف کرد؛ یعنی آن  به
چیزی که سکرولار نریرسرت. ایرن امرر  

قدسی البته ترجرسردهرای زمانری و 
مکانی مرخرترلرفری را در ادیران 

دهرد. در ایرن  مختلف نشان می
تروان  بستر است که مری

از نسبت امر قردسری و 
تکنولوژی پرسید. 
مررهررمررتررریررن 
نگاه شایرد 
ایرررررررن 
باشرد 
کرررره 
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میان تفکر دینی و تفکر تکنولوژیک تمایزی ساختاری و ماهروی 
 پریرروانرشالمثل از سوی ماکس وبر و  فی ز وجود دارد. این تمای
ای سکرولار  شود و تکنولوژی را در بستر جامعه بسیار برجسته می

کرلری از  گیرد که اینها به و مب نی بر عقلانیت سکولار در نظر می
، الربرتره  تفکر دینی و رویکرد قدسی متفاوت است. در این بسترر
تفکر پروتستانی درصدد است راه میانبری میان این دو گسترره و 
گفتمانِ متمایز به وجود آورد. در این مریران، فرردریرک دسرائرر 
معتقد است که رویکرد تکنولوژیک در ادامه طررح امرر قردسری 

کند. بره ترعربریرر  برای خلقت جهان است و این طرح را کامل می
، تکنولوژی هرای  های مدرن از این منظر ادامره ترکرنریرک دیگر

انرد.  معنوی و دینی هستند که در جهان پیشامدرن وجود داشتره
توان و نبرایرد نرادیرده گررفرت کره  با این همه، این نکته را نمی

جریان مسل  همان است که میران رویرکررد ترکرنرولروژیرک و 
شود. نکرتره دیرگرر ایرنرکره ادیران  رویکرد دینی تمایز قائل می

توانند مواض  مختلفی در این زمینه داشته براشرنرد.  متفاوت می
تواند انکار کند کره یرک دیرن ابرراهریرمری چرون  چه کسی می

یهودیت با یک دین مدنی چون آنچه در یونان پریرشراسرقرراطری 
هرای  کره برایرد پرژوهرش چنران وجود داشته متفاوت است؟ هم

هرای آنرهرا دربراره  مسترقرلری دربراره ادیران شررقری و ترلرقری
 های جدید و قدیم صورت گیرد. تکنولوژی

يابى (۳) ز  ار

تواند به ما کمک کند فهم  کنم که احتمالاً می به نکاتی اشاره می 
 و ارزیابی بهتری از این بخش از کتاب مهم میچام داشته باشیم: 

کنم همین اندس نکاتی که در این مجال در براب  اول. تصور می
خروبری و  میچام و کار مهم وی در فلسفه تکنولروژی رفرت، بره

تواند نشان دهد که با اثری کلاسیک و جام  در این  وضوح می به
حوزه روبرو هستیم که بنا دارد نگاهی منصفانره و نرزدیرک بره 

واق ، در باب کارهایی ارائه دهد که در این گستره صورت گررفرتره 
، ما می توانیم این اثر را همیشه و همه جرا در  است. از این منظر

هرای فرلرسرفره  هنگامی که کارمان جد و جهد در یکی از حروزه
تکنولوژی، چون نسبت دین و اخلاق با تکنولوژی است، مدنظرر 

تروانرد  داشته باشیم. حقیقتا  همین گزارش کوتاه و مجرمرل مری
هرای مررتربر  بره نسربرت اخرلاق و  نشان دهد که او در بحث

تکنولوژی و همچنین الهیات و تکنولوژی، نکاتی نیکو و نراب را 
 در این زمینه برجسته کرده است. 

های این دو بخش، از جمله تروجره بره  بینی دوم. برخی از پیش
انرد.  وضوح محرقرق شرده رقابت میان انسان و رایانه، به نظرم به

آید. به نظررم  های مهم کتاب میچام به حساب می این از بصیرت
مسائلی که همین چند ماه اخریرر در براب هروش مصرنروعری 

های میچام قابل طررح و   بینی اند، در راستای پیش برجسته گشته
 بس  هستند.

هرای  سوم. یکی از نقدهای همیشگی من بره مرترون و چرهرره
برجسته فلسفه تکنولوژی در نیمه دوم سرده بریرسرترم و سرده 

ویکم این بوده است که آنها متأسفانه تسرلر  کافری بره  بیست
برخی از مبادی فلسفه اخلاق مردرن نردارنرد. کافری اسرت بره 
تقسیم معرفت اخلاقری بره اخرلاق قانرون طربریرعری، اخرلاق 

گرایی بیندازیم ترا ایرن مردعای مرن  گرایی و اخلاق وظیفه فایده
ثابت شود. در فلسفه اخلاق ما معمولاً چهار کار عرمرده صرورت 

دهیم؛ در ادبیات مربوط به فرلرسرفره اخرلاق، ایرن شراخره  می
شود کره ایرن  معرفتی معمولاً به چهار بخش مستقل تقسیم می

ها در ارتباط با هم نیز هستند: فرااخلاق، اخلاق هنجاری،  بخش
اخلاق توصیفی و اخلاق کاربردی. در فرااخلاق عرمروما  دو کار 

گیرد که یکی تحلیل مفاهیم اخلاقی و دیگری توجیه  صورت می
خواهیم بدانیم معرانری  طور مثال، ما می احکام اخلاقی است؛ به

 »شرر «و  »نربرایرد«یا  »وظیفه«یا  »باید«یا  »خوب«متفاوت 
خواهیم بدانیم یک حکم اخلاقی چگونه  چیست. همچنین می

شود. در اخلاق هنجاری اما  و در چه شرایطی موجه یا صادق می
کار تعیین مصادیق کاری که خوب و یا درست و یا وظیفره اسرت 

کنیم که ایرن کار  گیرد. ما در اینجا تعیین مصداق می صورت می
مشخص خوب یا شر درست یا نادرست است. در این حوزه است 

گررایری،  شود: نرتریرجره که سه مکتب مسل  اخلاقی برجسته می
گرایی، خیرر اخرلاقری برا  گرایی. در نتیجه گرایی و فضیلت وظیفه

شرود، و در  گیرد مشخص مری توجه به نتایج کاری که صورت می

ی در  چهره های برجسته فلسفه تکنولوژ
يکم  نيمه دوم سده بيستم و سده بيست و

کافى به برخى از مبادی فلسفه  تسلط 
 اخلاق مدرن ندارند.
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کرنریرم کره  گرایی با وظایف و قواعد اخلاقی مشخص مری وظیفه
گرایی با شرخرصریرت  کدام کار درست یا خوب است، و در فضیلت

مند و فضایل اخلاقی. در اخلاق توصیفی قصردمان  فرد فضیلت
ها چگونه و در چه شرایطی اخلاقری  این است که دریابیم انسان

کنند، با هر تلقی و معنایی که از اخلاقی بودن داریم؛ آیا  رفتار می
؟ و تاری رخ بشرر  انسان ها در مجموع به خیر گرایش دارند و یا شر

تواند به ما بگوید؟ اینها برخی از مضرامریرن  در این زمینه چه می
برجسته در اخلاق توصیفی هستند. در اخرلاق کاربرردی اما برا 

هرای مرخرترلرف چرون رسرانره،  کاربرد فلسفه اخلاق در حروزه
تکنولوژی، مهندسی، پزشکی، مدیریت، سریراسرت، اقرترصراد و 

های فلسفی در کار  بینیم که این دقت فرهنگ سروکار داریم. می
میچام موجود نیست، اما نکته مهمتر این است که تقسیرم وی 

 از اخلاق هنجاری تقسیم درستی نیست. 

شد تا میچام بتواند  چهارم. توجه به این مبانی و مبادی سبب می
اول در ؛ در سه ساحت به نسبت اخلاق و تکرنرولروژی برپرردازد

اخلاق هنجاری، دوم در اخلاق توصریرفری، و سروم در اخرلاق 
هرای  توانست بحرث انداز جدید، میچام می کاربردی. با این چشم

خروبری پریرش  تجویزی و توصیفی در باب اخلاق تکنولوژی را به
گررایری و  توانست نسبرت رویرکررد هرنرجراری وظریرفره برد، می
گرایی را در باب اخلاق تکرنرولروژی بسر   گرایی و نتیجه فضیلت

هایی بپردازد که نه توصیه که توصیفی از  دهد و به وصف جریان
هرای  کرنرنرد؛ مانرنرد طررح نسبرت ما و ترکرنرولروژی ارایره مری

پدیدارشناسانی چون آیدی و ورب یک. علاوه بر ایرن، او در ذیرل 
جد و با وضوح بهتر و بیشترری بره  توانست به اخلاق کاربردی می

نسبت مهندسان و مهندسی با فلسفه تکنولوژی و ترکرنرولروژی 
 بپردازد. 

گرایی اسرت کره  های نتیجه گرایی تنها یکی از بخش پنحم. فایده
گررایری، سره  گرایری و وظریرفره گرایی در کنار فضیلت این نتیجه

آیرد. ایرن دقرت  مکتب عمده در اخلاق هنجاری به حساب مری
 نظری هم در کار میچام صورت نگرفته است. 

ششم. در بخش نسبت دیرن و الرهریرات برا ترکرنرولروژی هرم 
شود؛ اول آنکه بحث بسیار مرجرمرل  هایی مشاهده می دقتی کم

هرای دیرنری  پردازد که دینداری و سرنرت است. به این موضوع می
های جدید دارند و ترا  هایی درباره تکنولوژی برجسته ما چه تلقی

های جدید از آنها مؤثر هستند. نکاتی هم در براب  کجا تکنولوژی

رود. در  های دینی مری های پیشامدرن در سنت حضور تکنولوژی
اینجا مضامینی بدون بس  کافی متناسب با یک کتاب که هدف 

شرود.  المعارفی مسائل است بررجسرتره مری اش ارائه دایرة اصلی
های مختلف نهادهای دینی دربراره خرطررات  بنابراین از واکنش

رود؛  هرای جردیرد سرخرن نرمری بالقوه و بالفرعرل ترکرنرولروژی
هرا  یک از این سرنرت شود که کدام که از این بحث نمی چنان هم

بیشتر با تفکر تکنولوژیک سازگار هستند. بحث نسربرت خردای 
رود، بدون بس   خالق با خالق تکنولوژی هم که اشارتی بدان می

شود؛ در کنار این موضوع که بسیاری از برجسرترگان  کافی رها می
نسل اول فیلسوفان تکنولوژی، چون ایلول و دسائر و یوهانرس، 

اندازند و برایرد  از منظر الهیاتی و دینداری نیز به موضوع نظر می
صورت مستقل به دیدگاه آنها درباره نسبت دین و ترکرنرولروژی  به

 پرداخت.

. نگاه میچام به رویه های اخلاقی و دینی تکنولوژی  هفتم، و آخر
واجد اخگرهایی برای تأمل در باب نسبت تکنولوژی برا دیرن و 
اخلاق است، اما بسیار اشتباه است اگر فکر کنیرم ایرن فشررده، 

گریررد.  ها را در برر مری پوشش درستی از وجوه مهم این نسبت
همچنین اشتباه است که تصور کنیم مضامینی کره وی در ایرن 

بررد. در ایرن  کند، از خطاهای اساسی رنج نمری باب برجسته می
مجال سعری کرردم بررخری از ایرن خرطراهرا را نشران دهرم؛ 

که نشان دادم او تصویر نزدیک به واقعی هرم از ایرن  چنان هم
ها که در دل سنت فلسفه  تکرنرولروژی وجرود دارد ارائره  نسبت

 نکرده است.
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